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OZET

Total igitme kaybt olan 5 igitme engelli denekte o~ v . ‘hareketleri elektrookilografik ola-
irak kaydedildi. Normale gére az, fakat biiyik sakkadlar ve uzun fiksasyon siireleriyle belirli elek-
\trookiilagrafik pattérnler dikkati cekti. Igitme engellilcrin beklendigi iizere non-fonolojik (semantik)
| okuma progesine gore okuduklar diigiiniildii. Ancak fiksasyonlarin ¢ok uzun, sakkadlarin az olmas: ile
daha ilert kanulatif yontemlerle ¢alismanin genigletilmesinin uygun olacag: kanisina varild.

i Anahtar Kelimeler: [sitme engelliler, okuma.

SUMMARY
| A Preliminory Study of Reading Process in the Deaf-Mutes

Eye movements during reading in 5 completely deaf-mute subjects were electrooculographically
recorded. It was notable that electrooculographical patterns showed large saccads and fixations with |
long duration. As expected the deaf-multes were considered to read with non-phonological reading
\process. However the results motivated for further quantitative study.

IJ Key words: Defa-mutes, reading process. all
GIRIS
Okumanin iki temel progesle gerceklestigi kabul edilir (1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8).:

1-Harf harf veya heceleyerek viziiel persepsiyon ve bu viziiel birimlerin fonolojik
karsih§imin uyarilmas: (Grafem-fonem istiraki) ve bir kelimenin bu sekilde tamamlanmas:
ile anlamin uyarilmas1 seklinde cereyan eden fonolojik (analitik) proges,

2- kelimenin viziiel olarak global bir sekilde persepsiyonu (Burada kelimenin anlami
bu persepsiyona onciilik eder) sonrasi fonolojik karsihgm uyarildigi non fonolojik
(semantik okuma) procesi.

Arastincilann bu hipotezlere daha c¢ok disleksi ve aleksi vakalarindan elde ettikleri
bilgilerin sevketmis oldugu gériilmektedir.

Isitme engelli ¢ocuklar fonolojik okuma procesinden yoksun olacaklarina gore
bunlarda okuma nasil gelismektedir? Bu sorunun cevabimin arastinlmas: bu calismanin
amacidir.

MATERYAL ve METOD

Konya Sagir ve Dilsizler okulundan 13-15 yaslari arasinda 5 orta 3. simf 8grencisi
denek olarak almmistir. Bu 6grenciler total sagir idiler.

* Bu galigma X. klinik norofizyoloji kongresine (25 Ekim 1989 Izmir) sunulmugtur.
** SUTF. Noroloji AB.D. Ogr.Uyesi, Yrd. Doc¢. Dr.

**x SUTF. Noroloji AB.D., Arag. Gérevlisi

*xxx SUTI° Néroloji ABD. Ogr. Uyesi, Dog. Dr.

43



S.U. Twp Fakiiltesi Dergisi N. lthan, O. Demir, G. Akhan, S. llhan

1990

Dencklere (soyut kavramlan okuyamadiklan i¢in) tamamen somut kavramlara dayal ve
ilgi alanlarina en ¢ok giren bir metin (Bir Konyaspor mag¢ haberi) okutulurken géz
hareketleri kaydedildi. Kayitlama horizontal monokiiler tek kanal EOG kayd: esasina gore
yapildi. Nihon-Kohden 5208 EEG cihazi kullanildi. Metindeki bir satir uzunlugu 120 mm

olup bu uzunlugu her bir denck 20° lik bir acidan goriiyordu.
BULGULAR

1- Saurlarda ilk fiksasyonlarin ¢ok uzun oldugu bu fiksasyonu izleyen 1. veya 2.
sakkadlarda cok yiiksek olusu dikkati g¢ekti.

2- Sessiz okumalar istendiginde, normalden az ve bilylik sakkadlarla okuduklan tesbit

edildi.
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SEKIL 1
I, I) Normal kontrol olgusu. 1. ve 2. satirlara ait iki ayri okuyug: 1. satirt 4, 2. satir1 5 sakkadla
okuyor.

IIT) Bir olgu: Cok uzun siirede "analitik olarak” okuyus (1. satir).
IV, V) Bir diger olgu: 1. satirt her iki tekrarda 3 sakkadla okumug. (Ozellikle altiaki trasede 1. satirda
uzun ilk fiksasyon ve yiiksek ilk sakkad dikkati ¢ekiyor).
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DLKIL 1
[) Ik fiksasyon gok uzun. Bu fiksasyonu izleyen 1. ve 2. sakkadlarin amplitiidii ¢ok yiiksek.
I, III) Ayn: olgunun digiincii tekrarinda "analitik okuyus” (Aym satirar).

LAl

] ’
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Ly ‘i lan 'f‘l
SEKIL It

1) Normal kontrol o!gusu 4, 5, 6 satirlar: sirasiyla 2, 6,6
IT) Olgu ilk okuyusta ayn: satirlart 2, 5, 2
IHl) Olgu ikinci okuyusta ayni satirlart 2, 3, 3,
V) Olgu iigiincii okuyugta 5. 6 satwrlart 2, 1 sakkadla okumusg.

NOT: Normal kontrol olgusunda uzun bir ilk fi tksasyon dikkati ¢ekmezken olguda ¢ok uzun ilk fiksas-
yon dikkati gekiyor.

et

——— ———
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SEKIL IV

Denek, iistte tek bir sakkadla okudugu saur: diger bir okuyusunda analitik olarak okumakiadur.

SEKILV
I) Normalde 12, 13, 14, 15. satirlanin sirastyla 4, 5, 4, 4 sakkadla okuniugu
I1, III) Aynt satirlarin bir olgu tarafindan 2, 4, 2 (ilk okuyug) 3, 2, (2. okuyug) okunugu.
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3- Telaffuz etmeleri istendiginde diizensiz kisa sakkad ve fiksasyonlarla belirli  EOG
clde edildigi goriildi. Sekhi 1-1, II, I, IV ve V te karsilasurmal olarak EOG &rnekleri
verilmistir.

TARTISMA

Noropsikolojik incelemeler 2 tip okuma procesi oldufunu ve disleksilerin bu 2
progesin birisinin bozukluguyla belirlendigini isaret etmektedir (1,2,7).

Birinci okuma progesi viziiel seviyede analitik, linguistik sevivede fonolojiktir.
Progesteki sira soyledir: Once harf harf veya heee hece viziiel analiz ve sonra viziiel olarak
algilanan bu harf veya heceler ile bunlarin sesli ifadeleri arasinda lingustik istirak gelisir.
Sonugta biitiin harf veya hecelerin tiimii analitik olarak cikilestifinde kelime algilanabilir.
Bundan &tiird linguistik olarak sonuca ulagma, anlamn ca@ristiran 6n safhaya yani
fonolojik safhaya baghdir. Bunun i¢cin bu okuma progesine fonolojik proges denilmektedir

(7,8).

Diger okuma progesi viziiel olarak global, linguistik olarak semantiktir. Su siraya gore
isler: Kelimenin biitlin harfleri bir biittin i¢cinde viziiel safhada global olarak aym anda
algilanir. (Burada kelimenin anlami okumaya onciiliik ettigi  i¢in anlamsiz kelimelerde
(non-word) bu okuma progesinin iglemeyecegi aciktir.) Semantik safha fonolojik safhaya
dnciiliik etmektedir. Beauvois'nin (1979) bildirdigine gore bu durumu Andrecwski (1974)
"kelimenin kavranmasimin sézlti ifadesine (verbalization) onciiliik ettigi" seklinde
belirtmektedir. Bu nedenle bu progese de sdzlik okuma veya "non-fonolojik" okuma
denmistir (7).

Bu konudaki arastirmalarin yapildigi Ingilizce, Fransizca gibi diller grafemik yapis:
fonemik yapisindan farklidir. Ornck olarak Fransizcada "cau” grafeminin fonemik karsilig:
"o"dur. "Betau” (gemi), bato olarak okunur. "Bato" yazilisi ile takdim edildiginde yine
"bato" olarak, fakat gemi anlamini uyarmadifi icin ancak fonolojik procesle okunur.
Tirkee bugiin fonetik bir alfabeye sahip oldugu i¢cin bu temelde gelistirilmis yéntemlerle
“grafem-fonem" iligkisi herhalde arastinlmaz. Ancak sagir dilsizlerde fonolojik progesin
gelismesi miimkiin olmadigina gore bunlar sadece "non-fonolojik" progesle okuduklari
diisiiniilebilirdi. Bu hipotezden yola ¢ikarak bu calisma baslaulmisur.

Isitme engelli deneklerden elde edilen okuma EOG'sinde, bulgular béliimiinde goriildiigii
tizere, metninbir okunusunda non-fonolojik EOG patiornii, difer bir okunusunda fonolojik
(analitik) EOG poudrnii ortaya cikabilmektedir. Denek "Bu metni égretmenine okudugun
gibi oku" denildiginde, (Ogretimde telaffuza zorlandiklan i¢in olsa gerek) analitik
okumaktadir. "Kimse yokken kendi kendine nasil okuyorsan 8yle oku, anladifim sonra
bize anlat” denildiginde ise non-fonolojik okumaktadir. Hatta 6yleki normalde goriilenden
daha az sakkadla belirli non-fonolojik EOG pattérnii géstermektedir. Sakkad sayisindaki
azalma hemen hemen normalin yanisina diismektedir. Bu durum denegin giinliik iletisiminde
yapuig1 bir jestin anlam yiikliiliigtindeki fazlali§1 cagrisirmaktadir. Denek nasil bir jestten
bir ka¢ ctimlelik bir anlam algilayabiliyorsa, okumada da bir viziiel fiksasyonla satirda
normalin 6tesinde bir anlam icerigini mi algilayabiliyor? Rayner'e gore (1978) okumada
semantik icerik azaldikca analitik proges devreye girmektedir (9). Burada ise tamamen
somut kavramlardan olusmus bir metin stimulus olarak sunulmaktadir ve semantik
stirlikleyiciligi (bir magm seyri) ¢ok giicliidiir. Biiyiik sakkadlar uzun fiksasyonlarla okuyus
gereektenkelimelerin 6tesinde, kelime gruplarimin global olarak viziiel persepsiyonunu
akla getirmektedir. Ciimleler isitme engelliye, normaldaki gramatikal yapisiyla bir anlam
ifade edemeyecefine gore, acaba kelime gruplan veya saurlart "bir jest" gibi global olarak
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mi1 sembolize olmaktadir? Sunulan bu 6n calisma bu sorulari sadece uyartmakla
kalmaktadir. Cevaplandirma asamasina ulasmak i¢in caligmayi kantitatif ydntemlerle
genisletmek amacindayiz ve Omemli bir iletisim defekti olan isitme engellilerin okuma
ogreniminde pratik yarar olabilecek bilgileri elde edebilecegimizi umuyoruz.
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